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Abstract 

 

The distinction between descriptive and substantive representation has become the dominant framework in 

representation studies, and empirical research—most recently exemplified by Heinze, Brulé, and Chauchard (2025)—

repeatedly confirms that presence does not automatically translate into power. Yet the proposition that “presence is 

not power” is itself a conclusion without a theory. It merely names two endpoints while leaving untheorized the 

pathway between them—the very space in which the phenomenon of the sarpanch-pati actually resides. 

This article proposes a conditional theory of representational transformation: presence and agency are linked not by a 

single switch, but by a “transformation function” whose intervening variables can be identified—procedural 

knowledge, tenure in office, bargaining autonomy, and coalition embeddedness—and which is stratified by caste and 

class. Within this framework, the descriptive–substantive dichotomy is reconceptualized as a limiting case of this 

function. Drawing upon the works of Pitkin, Saward, Mansbridge, Pettit, and Crenshaw, and illuminated by 

illustrations from rural Rajasthan (as examples rather than evidence), the article rereads the division of accountability 

as a relation of domination and outlines a future research agenda. 

Keywords: Representational Transformation; Descriptive–Substantive Representation Dichotomy; Non-

Domination; Intersectionality; Conditional Theory; Representative Claim. 

 

सार 

वर्णनात्मक और सारगर्भणत प्रर्तर्नर्ित्व के बीच का भेद प्रर्तर्नर्ित्व-अध्ययन का प्रमुख ढााँचा बन चकुा ह,ै और 

अनभुवमलूक शोि—र्िसकी एक हार्लया पररर्र्त हाइजें, ब्रलेु एवं चौचार्ण (2025) में र्दखती ह—ैबारम्बार यह 
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परु्ि करता ह ैर्क उपर्थिर्त थवयमेव शर्ि में नहीं बदलती। र्कन्त ु‘उपर्थिर्त शर्ि नहीं ह’ै एक ऐसा र्नष्कर्ण ह ैर्िसके 

पास अपना र्सद्धान्त नहीं। वह दो छोरों का नामकरर् करता ह ैऔर इन दोनों के बीच के उस मागण को अनर्सद्धार्न्तत 

छोड़ दतेा ह,ै िहााँ ‘सरपचं-पर्त’ की पररघटना वथततुः र्नवास करती ह।ै यह आलेख प्रार्तर्नर्िक रूपान्तरर् का एक 

सोपार्िक र्सद्धान्त प्रथतार्वत करता ह:ै उपर्थिर्त और अर्भकरर् र्कसी एकल र्थवच से नहीं, अर्पत ुएक ‘रूपान्तरर्-

फलन’ से िडेु़ हैं, र्िसके मध्यवती चरों को नामांर्कत र्कया िा सकता ह—ैप्रर्ियात्मक ज्ञान, कायणकाल, सौदबेाजी-

थवायत्तता, और गठबन्िन-अन्तःथिता—और िो िार्त तिा वगण के अनसुार थतरीकृत ह।ै इस ढााँचे में वर्णनात्मक–

सारगर्भणत र्िभािन को इस फलन की एक सीमान्त-र्थिर्त के रूप में पनुर्नणरूर्पत र्कया िाता ह।ै र्पटर्कन, सावर्ण, 

मैन्सर्ब्रि, पेर्टट तिा िेनशॉ के सहारे, और ग्रामीर् रािथिान के दृिान्त (प्रमार् नहीं) से आलोर्कत यह आलेख 

उत्तरदार्यत्व-र्वभािन को प्रभुत्व के सम्बन्ि के रूप में पनुः पढ़ता ह ैऔर एक शोि-कायणिम को सरु्नर्ित करता ह।ै 

मुख्य शब्द: प्रार्तर्नर्िक रूपान्तरर्; वर्णनात्मक–सारगर्भणत र्िभािन; प्रभतु्व-र्नरे्ि; अंतःके्षत्रीयता; सोपार्िक 

र्सद्धान्त; प्रार्तर्नर्िक दावा 

1. रूपान्तरण की समथया 

प्रर्तर्नर्ित्व के अध्ययन के पास एक सदुृढ़ र्नष्कर्ण ह।ै आरक्षर् के माध्यम से सरु्नर्ित वर्णनात्मक उपर्थिर्त थवयमेव 

सारगर्भणत अर्भकरर् में रूपान्तररत नहीं होती। यह बात अब र्ववाद्य नहीं रही; यादृर्छछक प्राकृर्तक प्रयोगों से लेकर 

व्यवहार-मलूक सवेक्षर्ों तक, प्रमार् की एक लम्बी शंखला इसकी परु्ि करती ह।ै 

र्कन्त ुएक र्नष्कर्ण र्सद्धान्त नहीं होता। ‘उपर्थिर्त शर्ि नहीं ह’ै—यह वाक्य हमें दो छोरों के र्वर्य में बताता ह,ै 

र्कन्त ुउन दोनों के बीच की यात्रा के र्वर्य में मौन रहता ह।ै और समथया ठीक उसी यात्रा में ह।ै ‘सरपंच-पर्त’ की 

पररघटना न तो शदु्ध उपर्थिर्त ह ैऔर न परू्ण अनपुर्थिर्त; वह उस मध्यवती प्रदशे में र्नवास करती ह ैर्िस ेप्रचर्लत 

र्िभािन ने कभी मानर्चर्त्रत नहीं र्कया। 

र्वचार करें: दो पंचायतें, दोनों में स्त्री सरपंच, दोनों में समान नीर्तगत पररर्ाम—और र्फर भी एक में र्नर्णय स्त्री 

का, दसूरी में उसके पर्त का। र्िभािन इन दोनों को प्रायः एक ही कोर्ट में रख दगेा, क्योंर्क वह पररर्ाम दखेता ह,ै 

प्रर्िया नहीं। यही वह अन्ित्व ह ैर्िस ेरूपान्तरर् का र्सद्धान्त दरू करना चाहता ह।ै समान र्नगणत र्भन्न प्रर्ियाओ ंसे 

उत्पन्न हो सकता ह,ै और रािनीर्तक रूप से यह भेद ही सवाणर्िक महत्त्वपरू्ण ह।ै 

इस आलेख का प्रथताव सरल ह,ै यद्यर्प उसके र्नर्हतािण नहीं। वर्णनात्मक–सारगर्भणत र्िभािन का प्रयोग करन ेके 

थिान पर—िैसा अनपु्रयिु शोि करता आया ह—ैयह आलेख उस र्िभािन को ही पनुर्निर्मित करन ेका प्रयास करता 

ह।ै दसूरे शब्दों में, यहााँ बल र्कसी क्षेत्र-र्वशेर् के प्रमार् पर नहीं, अर्पत ुउस वैचाररक उपकरर् पर ह ैर्िसके सहारे 
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प्रमार् को पढ़ा िाता ह।ै प्रश्न यह नहीं र्क उपर्थिर्त शर्ि में बदलती ह ैया नहीं; प्रश्न यह ह ैर्क वह र्िन परिर्थिर्तयों 

में, र्िस प्रर्िया से बदलती ह—ैअिाणत ्रूपान्तरर् की थवयं की सैद्धार्न्तक संरचना क्या ह।ै 

रािथिान इस आलेख में प्रमार् की भरू्म नहीं, अर्पत ुदृिान्त की भरू्म ह।ै िहााँ-िहााँ अमतूण र्सद्धान्त को ठोस बनान े

की आवश्यकता होगी, वहााँ ग्रामीर् रािथिान का सन्दभण एक उदाहरर् के रूप में प्रथततु र्कया िाएगा—न र्क र्कसी 

अनभुवमलूक दावे के आिार के रूप में। यह र्वभेदन महत्त्वपरू्ण ह,ै क्योंर्क यह आलेख र्सद्धान्त-र्नमाणर् का ह,ै और 

र्सद्धान्त का परीक्षर् एक पिृक्, क्षेत्र-आिाररत अध्ययन की प्रतीक्षा करता ह,ै र्िसकी रूपरेखा अर्न्तम अनभुाग में 

दी गई ह।ै 

2. स्िभाजि की सीमाए ँ

आरम्भ वहीं से करना होगा िहााँ आिरु्नक प्रर्तर्नर्ित्व-र्सद्धान्त आरम्भ होता ह—ैहन्ना र्पटर्कन (Pitkin 

1967) से। र्पटर्कन का योगदान, िैसा सवणर्वर्दत ह,ै ‘प्रर्तर्नर्ित्व’ को कई अिों में र्वघर्टत करना िा: औपचाररक, 

वर्णनात्मक, प्रतीकात्मक, और सारगर्भणत। इनमें वर्णनात्मक और सारगर्भणत का भेद इस समचू ेक्षेत्र की केन्रीय कोर्ट 

बन गया। 

यह भेद अत्यन्त उपयोगी ह,ै और इस आलेख का अर्भप्राय उसे त्यागना नहीं। र्कन्त ुएक उपकरर् की सबसे बड़ी 

शर्ि प्रायः उसकी सबसे बड़ी सीमा भी होती ह।ै दो पिृक् ‘कोर्टयों’ की भार्ा एक सातत्य को दो ध्रवुों में संकुर्चत 

कर दतेी ह।ै वाथतर्वकता, तिार्प, ध्रवुीय नहीं अर्पत ुिर्मक ह—ैउपर्थिर्त और अर्भकरर् के बीच असंख्य मध्यवती 

अवथिाएाँ हैं, और र्नर्ाणयक रािनीर्तक िीवन ठीक इन्हीं मध्यवती अवथिाओ ंमें बीतता ह।ै र्िभािन हमें छोर र्दखाता 

ह;ै वह हमें वर्णिम नहीं र्दखाता। 

एन र्फर्लप्स (Phillips 1995) की ‘उपर्थिर्त की रािनीर्त’ ने इस र्िभािन को एक नैर्तक भार र्दया, यह 

तकण  रखत ेहुए र्क कुछ समहूों के र्लए उपर्थिर्त का एक थवतन्त्र मलू्य ह,ै र्िस ेर्कसी सहानभुरू्तशील बाहरी प्रर्तर्नर्ि 

से प्रर्तथिार्पत नहीं र्कया िा सकता। र्कन्त ु‘उपर्थिर्त की रािनीर्त’ भी मखु्यतः यह थिार्पत करती ह ैर्क उपर्थिर्त 

क्यों महत्त्वपरू्ण ह;ै वह यह नहीं बताती र्क उपर्थिर्त शर्ि में िैसे बदलती ह।ै मलू्य का प्रश्न और र्ियार्वर्ि का प्रश्न 

र्भन्न हैं—और प्रथततु आलेख का सरोकार दसूरे से ह,ै िो प्रायः अनदखेा रह गया। 

इस सीमा को लााँघने के दो उल्लेखनीय प्रयास समकालीन र्सद्धान्त में हुए हैं। पहला, माइकल सावर्ण (Saward 

2006) का। उन्होंने तकण  र्दया र्क प्रर्तर्नर्ित्व की चचाण उसके ‘रूपों’ से पवूण उसकी ‘गर्तकी’ पर केर्न्रत होनी चार्हए, 

और इसके र्लए ‘प्रार्तर्नर्िक दावा’ (representative claim) की अविारर्ा प्रथततु की। इस दृर्ि में 

प्रर्तर्नर्ित्व कोई र्थिर तदनरुूपता नहीं, अर्पत ुएक र्नष्पार्दत, सतत, और र्ववाद्य दावा ह—ैकोई र्कसी के र्लए 
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प्रर्तर्नर्ित्व का दावा करता ह,ै और वह दावा थवीकृत या अथवीकृत होता ह।ै यह पनुसंकल्पन र्िभािन को रर्वत कर 

दतेा ह:ै ‘सरपंच-पर्त’ को अब एक प्रर्तथपिी प्रार्तर्नर्िक दाव ेके रूप में दखेा िा सकता ह,ै र्िसमें परुुर्-सम्बन्िी 

थवयं को वाथतर्वक प्रर्तर्नर्ि के रूप में प्रथततु करता ह।ै 

दसूरा प्रयास िेन मैन्सर्ब्रि (Mansbridge 2003) का ह,ै र्िन्होंन ेप्रर्तर्नर्ित्व को ‘पनुर्वणचाररत’ करत े

हुए उसके केवल वचन-मलूक (promissory) रूप से आगे बढ़कर प्रत्याशी (anticipatory), घरू्णदशी 

(gyroscopic) और प्रर्तर्निायी (surrogate) रूपों को र्चर्ित र्कया। ये सकू्ष्म भेद यह दशाणते हैं र्क 

उत्तरदार्यत्व और अर्भकरर् के अनेक प्रकार हैं, र्िन्हें एकल र्िभािन समेट नहीं सकता। र्कन्त—ुऔर यही इस 

आलेख का प्रथिान-र्बन्द ुह—ैइनमें से कोई भी प्रयास रूपान्तिण िा मॉडल प्रथततु नहीं करता। वे र्िभािन को रर्वत 

करते हैं, मध्य को खोलत ेहैं, र्कन्त ुउस मध्य की आन्तररक संरचना को नामांर्कत नहीं करते। ठीक यही ररर्ि अगला 

अनभुाग भरने का प्रयास करता ह।ै 

3. मध्य का पुिसंकल्पि: रूपान्तरण-फलि 

इस आलेख का मूल योगदान यहीं ह।ै मैं यह प्रथतार्वत करता ह ाँ र्क उपर्थिर्त और अर्भकरर् के बीच का सम्बन्ि एक 

र्थवच नहीं, अर्पत ुएक फलन ह—ैएक ‘रूपान्तरर्-फलन’, र्िसमें उपर्थिर्त एक आवश्यक र्नवेश ह,ै र्कन्त ुर्नगणत 

(अर्भकरर्) कुछ मध्यवती चरों के मान पर र्नभणर करता ह।ै िब ये चर शनू्य के र्नकट हों, तब उपर्थिर्त ‘सरपंच-

पर्त’ की अवथिा उत्पन्न करती ह;ै िैस-ेिैस ेवे बढ़त ेहैं, रूपान्तरर् परू्ण अर्भकरर् की ओर अग्रसर होता ह।ै इन चरों 

को नामांर्कत र्कया िा सकता ह,ै और मैं चार को केन्रीय मानता ह ाँ। 

इस फलन की वैचाररक िड़ें सशर्िकरर् के र्सद्धान्त में हैं। नैला कबीर (Kabeer 1999) का र्त्रआयामी 

ढााँचा—संसािन, अर्भकरर्, उपलर्ब्ियााँ—यहााँ सीिे लाग ूहोता ह:ै उपर्थिर्त (आरर्क्षत सीट) एक ‘संसािन’ ह,ै 

और रूपान्तरर्-फलन ठीक वह प्रर्िया ह ैर्िसस ेसंसािन ‘अर्भकरर्’ में बदलता ह।ै अमत्यण सेन (Sen 1999) 

का ‘अर्भकरर्-थवातन््य’ और मािाण नथबाम (Nussbaum 2000) की ‘सामर्थयण’-दृर्ि इसी अन्तर को पिु करते 

हैं—सामर्थयण का होना और उसका वाथतर्वक प्रकायणर् में बदलना दो र्भन्न बातें हैं। और आइररस मैररयन यंग 

(Young 2000) का ‘सामार्िक पररप्रेक्ष्य’ हमें थमरर् कराता ह ैर्क रूपान्तरर् की र्वफलता में िो खोता ह,ै वह 

केवल एक व्यर्ि का प्रार्िकार नहीं, अर्पत ुएक समचूा सामार्िक कोर् ह ैिो अन्यिा र्नर्णय-कक्ष में प्रवेश पाता। 

पहला, प्रर्ियात्मि ज्ञान। शासन एक तकनीकी अभ्यास ह:ै बैठकों की कायणर्वर्ि, बिट की भार्ा, फाइलों का 

प्रवाह, योिनाओ ंकी पात्रता—इन सबका ज्ञान शर्ि की पवूण-शतण ह।ै यह ज्ञान समान रूप से र्वतररत नहीं; वह 

थवाभार्वक रूप से उन्हीं के पास संर्चत होता ह ैिो पहले से शासन के र्नकट रह ेहैं। और ‘सरपंच-पर्त’ की पररघटना 
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का एक बड़ा अंश ठीक इसी असमानता से उपिता ह:ै परुुर्-सम्बन्िी प्रायः इसी प्रर्ियात्मक ज्ञान की आपरू्तण करता 

ह,ै और इसी आपरू्तण के बहाने वाथतर्वक र्नयन्त्रर् भी अपने पास रखता ह।ै 

दसूरा, िायििाल। रूपान्तरर् को समय चार्हए—करते-करते सीखन ेकी एक अवर्ि। र्कन्त ुआरर्क्षत सीटों का 

आवतणन ठीक इसी समय को काट दतेा ह।ै एक एकल आरर्क्षत कायणकाल रूपान्तरर् के र्लए अपयाणप्त हो सकता ह,ै 

और चूाँर्क अगली बार सीट का आरर्क्षत रहना अर्नर्ित ह,ै इसर्लए र्नरन्तरता का वाहक प्रायः वह थिायी परुुर्-

सम्बन्िी बन िाता ह ैिो आवतणन से अप्रभार्वत रहता ह।ै इस प्रकार आवतणन की समथया, र्िस ेसंथिागत सार्हत्य 

प्रायः केवल एक प्रशासर्नक तर्थय के रूप में दिण करता ह,ै यहााँ रूपान्तरर्-फलन का एक सैद्धार्न्तक चर बन िाती ह।ै 

तीसरा, सौदबेाज़ी-थवायत्तता। औपचाररक पद थवयं वाथतर्वक प्रार्िकार की प्रत्याभरू्त नहीं दतेा, यर्द पदिारी के 

पास सौदबेाजी की थवतन्त्र सामर्थयण न हो। रेचल ब्रलेु (Brulé 2020) ने सम्पर्त्त और आर्िणक अर्िकारों के सन्दभण 

में इस अन्तदृणर्ि को र्वकर्सत र्कया; मैं इसे रूपान्तरर्-फलन के एक सामान्यीकृत चर के रूप में ग्रहर् करता ह ाँ। र्िस 

स्त्री के पास थवतन्त्र आर्िणक आिार और घर के भीतर सौदबेाजी की सामर्थयण ह,ै उसके र्लए औपचाररक पद का 

वाथतर्वक प्रार्िकार में रूपान्तरर् कहीं अर्िक सम्भाव्य ह,ै बर्नथबत उस स्त्री के िो परू्णतः आर्ित ह।ै 

चौिा, गठबन्धन-अन्तःथिता। कोई प्रर्तर्नर्ि र्नवाणत में कायण नहीं करता। िर् र्र्नंग एवं िनहवी नीलेकर्ी 

(Dunning and Nilekani 2013) ने दशाणया र्क दलीय मध्यथिता आरक्षर् के र्वतरर्ात्मक प्रभावों को 

आकार दतेी ह।ै इसका सामान्यीकृत र्नर्हतािण यह ह ैर्क क्या प्रर्तर्नर्ि सहायक गठबन्िनों—दल, थव-सहायता समहू, 

सिातीय नेटवकण—में अन्तःथि ह ैअिवा एकाकी, यह उसके रूपान्तरर् की सम्भावना को र्नर्ाणयक रूप से प्रभार्वत 

करता ह।ै 

एक महत्त्वपरू्ण थपिीकरर् यहााँ आवश्यक ह।ै ये चार चर योगात्मक नहीं, अर्पत ुअन्योन्यार्ित हैं—वे एक-दसूरे 

को गरु्र्त करते हैं। प्रर्ियात्मक ज्ञान के र्बना सौदबेाजी-थवायत्तता अिरूी रह िाती ह;ै गठबन्िन-अन्तःथिता के र्बना 

दीघण कायणकाल भी र्नष्फल हो सकता ह।ै यही कारर् ह ैर्क रूपान्तरर् प्रायः अरैर्खक होता ह:ै र्कसी एक चर में वरृ्द्ध 

का प्रभाव शेर् चरों के मान पर र्नभणर करता ह।ै और यही अन्योन्याियता बताती ह ैर्क एकल हथतक्षेप—मात्र प्रर्शक्षर्, 

अिवा मात्र आरक्षर्-वरृ्द्ध—प्रायः अपेर्क्षत पररर्ाम क्यों नहीं दतेे: एक चर को ऊाँ चा करके शेर् को शनू्य पर छोड़ 

दनेा समचू ेगरु्नफल को न्यनू ही रखता ह।ै 

इन चारों को एक साि रखन ेपर रूपान्तरर्-फलन का थवरूप थपि होता ह।ै इसे प्रतीकात्मक रूप में यों व्यि र्कया 

िा सकता ह:ै 

अर्भकरर् = फ (उपर्थिर्त; प्रर्ियात्मक ज्ञान, कायणकाल, सौदबेाजी-थवायत्तता, गठबन्िन-अन्तःथिता | अंतःके्षत्रीय 

र्थिर्त) 
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यहााँ उपर्थिर्त आवश्यक र्नवेश ह—ैउसके र्बना फलन का मान शनू्य ह।ै र्कन्त ुउपर्थिर्त को अर्भकरर् में गरु्र्त 

करन ेवाल ेवे चार मध्यवती चर हैं। और र्नर्ाणयक बात यह ह:ै इस ढााँच ेमें वर्णनात्मक–सारगर्भणत र्िभािन कोई थवतन्त्र 

सत्य नहीं रह िाता, अर्पत ुइस फलन की दो स़ीमान्त-र्थिर्तयााँ बन िाता ह।ै िब मध्यवती चर शनू्य के र्नकट हों, तब 

हमें ‘शदु्ध वर्णनात्मक’ प्रर्तर्नर्ित्व र्मलता ह—ैउपर्थिर्त र्बना अर्भकरर् के, अिाणत ् ‘सरपंच-पर्त’। और िब वे 

अपने उछचतम पर हों, तब ‘परू्ण सारगर्भणत’ प्रर्तर्नर्ित्व। र्िभािन, इस प्रकार, एक सातत्य के दो र्सरे हैं, और र्सद्धान्त 

का कायण उन र्सरों का नामकरर् नहीं, अर्पत ुउनके बीच के फलन का अध्ययन ह।ै 

4. रूपान्तरण और प्रभुत्व 

रूपान्तरर् की र्वफलता को अब तक हमन ेएक तटथि, प्रकायाणत्मक भार्ा में वर्र्णत र्कया ह—ैमानो वह केवल कुछ 

चरों का र्नम्न मान हो। र्कन्त ुइस र्वफलता का एक प्रामार्र्क, रािनीर्तक आयाम भी ह,ै और उसे अनदखेा करना 

र्सद्धान्त को दबुणल कर दगेा। िहााँ कोई औपचाररक रूप से र्नवाणर्चत स्त्री िवाबदहे तो ह ैर्कन्त ुशर्ि-सम्पन्न नहीं, 

और कोई अर्नवाणर्चत परुुर्-सम्बन्िी शर्ि-सम्पन्न तो ह ैर्कन्त ुिवाबदहे नहीं, वहााँ केवल एक प्रकायाणत्मक अन्तराल 

ही नहीं, अर्पत ुएक प्रभतु्व िा सम्बन्ध र्वद्यमान ह।ै 

यहााँ र्फर्लप पेर्टट (Pettit 1997) की ‘प्रभतु्व-र्नरे्ि’ (non-domination) की अविारर्ा अत्यन्त 

प्रासंर्गक ह।ै पेर्टट के र्लए थवतन्त्रता का ममण केवल हथतक्षेप का अभाव नहीं, अर्पत ुर्कसी अन्य की थवेछछाचारी 

शर्ि के अिीन न होना है। ‘सरपंच-पर्त’ की व्यवथिा में र्नवाणर्चत स्त्री ठीक ऐसी ही थवेछछाचारी शर्ि के अिीन ह:ै 

उसका औपचाररक प्रार्िकार र्कसी अर्नवाणर्चत व्यर्ि की इछछा पर र्नभणर ह,ै िो उस ेयिेछछ अर्िगहृीत कर सकता 

ह।ै इस दृर्ि से रूपान्तरर् की र्वफलता एक थवतन्त्रता की र्वफलता भी ह—ैऔर यही उसे एक नैर्तक-रािनीर्तक 

गम्भीरता दतेा ह,ै र्िस ेप्रकायाणत्मक भार्ा अकेल ेनहीं पकड़ सकती। 

पेर्टट की अन्तदृणर्ि का एक सकू्ष्म पक्ष यहााँ र्वशेर् रूप से प्रासंर्गक ह:ै प्रभतु्व के र्लए सर्िय हथतक्षेप आवश्यक 

नहीं; मात्र थवेछछाचारी हथतक्षेप की सम्भावना ही थवतन्त्रता का हरर् कर लेती ह।ै अिाणत ्वह स्त्री भी, र्िसका पर्त 

प्रत्यक्षतः हथतक्षेप नहीं करता र्कन्त ुिो िानती ह ैर्क वह कभी भी कर सकता ह,ै प्रभतु्व के अिीन ह।ै इसका एक 

गहरा पद्धर्तगत र्नर्हतािण ह:ै रूपान्तरर् की र्वफलता को केवल दृश्य अर्िग्रहर् के क्षर्ों में नहीं खोिा िाना चार्हए। 

वह उस सतत छाया में भी र्वद्यमान ह ैिो थवेछछाचारी शर्ि की मात्र सम्भावना र्ालती ह,ै और िो र्कसी भी व्यवहार-

मलूक मापक की पकड़ से प्रायः बाहर रह िाती ह।ै 

उत्तरदार्यत्व के थतर पर यह र्वकृर्त और थपि होती ह।ै मैन्सर्ब्रि (Mansbridge 2009) ने उत्तरदार्यत्व 

के दो प्रर्तमानों में भेद र्कया—‘अनशुार्थत’ (sanction) प्रर्तमान, र्िसमें मतदाता पनुर्नणवाणचन के भय से प्रर्तर्नर्ि 
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को अनशुार्सत करते हैं; और ‘चयन’ (selection) प्रर्तमान, र्िसमें मखु्य बात यह ह ैर्क पहले थिान पर र्कस े

चनुा िाता ह।ै आरर्क्षत सीटों का आवतणन अनुशार्थत-प्रर्तमान को दबुणल कर दतेा ह—ैिब पनुर्नणवाणचन की र्नरन्तरता 

ही अर्नर्ित हो, तब अनशुासन का भय क्षीर् हो िाता ह।ै पररर्ामतः उत्तरदार्यत्व का समचूा भार चयन-प्रर्तमान पर 

आ पड़ता ह—ैअिाणत ्इस प्रश्न पर र्क आगे र्कसे र्कया िाता ह।ै और चयन ठीक वही र्बन्द ुह ैिहााँ प्रॉक्सी सर्िय 

होता ह:ै वह आरम्भ में ही एक ऐसी अभ्यिी को आगे करता ह ैर्िसके थवतन्त्र रूप से सशि होने की सम्भावना न्यनू 

हो। इस प्रकार रूपान्तरर् की र्वफलता प्रभतु्व और उत्तरदार्यत्व—दोनों की एक साि र्वफलता र्सद्ध होती ह।ै 

5. थतरीकृत मोड़: रूपान्तरण-फलि की अंतःके्षत्रीयता 

अब तक प्रथततु रूपान्तरर्-फलन में एक अन्तर्नणर्हत खतरा ह,ै और उसे थपि रूप से सम्बोर्ित करना अर्नवायण ह।ै 

यर्द हम ‘र्नवाणर्चत स्त्री’ की बात एक समरूप कोर्ट के रूप में करें, तो हम एक गम्भीर त्ररु्ट कर बैठत ेहैं। रूपान्तरर्-

फलन सवणत्र एकसमान नहीं; वह थतरीकृत ह।ै 

र्कम्बल े िेनशॉ (Crenshaw 1991) की ‘अंतःके्षत्रीयता’ (intersectionality) की अविारर्ा 

यहााँ र्नर्ाणयक ह।ै िेनशॉ न ेदशाणया र्क िार्त या वगण और र्लंग कोई पिृक्, योगात्मक िेर्र्यााँ नहीं, अर्पत ुवे परथपर 

प्रर्तछछेद करती हैं और एक गरु्ात्मक रूप से र्भन्न अनभुव उत्पन्न करती हैं। प्रर्तर्नर्ित्व-र्सद्धान्त में इस अन्तदृणर्ि 

को आयात करन ेका अिण ह:ै रूपान्तरर्-फलन के चारों मध्यवती चर थवयं िार्त-वगण की रेखाओ ंपर असमान रूप से 

र्वतररत हैं। एक दर्लत स्त्री और एक प्रभतु्वशाली िार्त की स्त्री—दोनों के र्लए प्रर्ियात्मक ज्ञान, सौदबेाजी-थवायत्तता 

और गठबन्िन-अन्तःथिता तक की पहुाँच मलूतः र्भन्न ह,ै और इसर्लए उनके रूपान्तरर् के मागण भी र्भन्न हैं। 

इसका एक सनु्दर सैद्धार्न्तक लाभ ह।ै अनभुवमूलक सार्हत्य में िो ‘र्वर्मता’ एक आियण के रूप में प्रकट होती 

ह—ैयिा क्लॉट्स-र्फगेरास (Clots-Figueras 2012) का यह र्नष्कर्ण र्क प्रभाव िार्त और क्षेत्र के अनसुार 

र्भन्न होते हैं—वह इस थतरीकृत ढााँचे में आियण नहीं, अर्पत ुएक सैद्धार्न्ति पवूािनमुान बन िाती ह।ै यर्द रूपान्तरर्-

फलन थवभावतः अंतःके्षत्रीय ह,ै तो प्रभावों का समरूप न होना अपेर्क्षत ह,ै अपवाद नहीं। एक र्सद्धान्त की शर्ि का 

एक मापदण्र् यही ह ैर्क वह र्बखरे हुए अनभुवमलूक तर्थयों को एक ससंुगत अपेक्षा में बााँि सके। 

यह थतरीकृत दृर्ि एक परुान ेर्ववाद को भी नया अिण दतेी ह।ै ‘समीक्षात्मक संख्या’ (Dahlerup 1988) की 

िारर्ा मानती िी र्क पयाणप्त संख्या थवयं पररवतणन ले आएगी; र्कन्त ुसारा चाइल्र््स एवं मोना लीना िूक (Childs 

and Krook 2008) ने बल को ‘समीक्षात्मक कताणओ’ं की ओर मोड़ा। रूपान्तरर्-फलन की भार्ा में, 

‘समीक्षात्मक कताण’ ठीक वे व्यर्ि हैं र्िनके र्लए फलन का मान उछच ह—ैर्िनके पास प्रर्ियात्मक ज्ञान, थवायत्तता 

और गठबन्िन एक साि उपलब्ि हैं। और चूाँर्क ये संसािन अंतःके्षत्रीय रूप से र्वतररत हैं, इसर्लए कौन ‘समीक्षात्मक 
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कताण’ बन पाता ह,ै यह भी िार्त-वगण से अनर्भज्ञ नहीं। एक साविानी यहााँ अर्नवायण ह,ै और उस पर बल दनेा चार्हए: 

यह तकण  र्कसी सारवार्दता में नहीं फाँ सता। वह यह नहीं कहता र्क कोई समहू थवभावतः अर्िक या कम सक्षम ह;ै वह 

केवल यह कहता ह ैर्क रूपान्तरर् के संसाधन असमान रूप से बाँटे हैं। दोर् व्यर्ि में नहीं, र्वतरर् में ह।ै 

6. एक शोि-काययक्रम 

एक र्सद्धान्त की अर्न्तम परीक्षा उसकी फलप्रसतूा ह—ैअिाणत ्वह र्कन नवीन, परीक्षर्ीय प्रश्नों को िन्म दतेा ह।ै यहीं 

रूपान्तरर्-फलन अपना व्यावहाररक मलू्य र्सद्ध करता ह,ै क्योंर्क उसके चारों मध्यवती चर मापनीय हैं। 

प्रर्ियात्मक ज्ञान को सीिे मापा िा सकता ह—ैबिट, योिनाओ ंऔर कायणर्वर्ि सम्बन्िी प्रश्नावली के माध्यम 

से। कायणकाल का प्रभावी र्वथतार आवतणन-अर्भलेखों से आकलनीय ह।ै सौदबेाजी-थवायत्तता को सम्पर्त्त, आय और 

गहृ-र्नर्णयन सम्बन्िी सचूकों से पररचार्लत र्कया िा सकता ह।ै और गठबन्िन-अन्तःथिता को सामार्िक-नेटवकण  

मानर्चत्रर् से। इस प्रकार र्सद्धान्त ठीक-ठीक यह सरु्नर्ित करता ह ैर्क एक अनभुवमलूक अध्ययन को क्या मापना 

चार्हए, और प्रत्येक चर के प्रभाव की र्दशा का पवूाणनमुान भी दतेा ह—ैएक सत्यापनीय पररकल्पना के रूप में। 

एक उत्तरदायी र्सद्धान्त को अपनी सीमाएाँ भी घोर्र्त करनी चार्हए। रूपान्तरर्-फलन र्मर्थयाकरर्ीय ह:ै यर्द 

अनभुवमलूक परीक्षर् में अर्भकरर् इन चार चरों से थवतन्त्र पाया िाए, अिवा यर्द उछच प्रर्ियात्मक ज्ञान और 

थवायत्तता के बाविदू रूपान्तरर् न हो, तो र्सद्धान्त खर्ण्र्त होगा। इसके अर्तररि, इसकी अवर्ि-शतें भी थपि हैं: 

यह ढााँचा थिानीय, आरक्षर्-आिाररत र्नकायों के सन्दभण में र्वकर्सत र्कया गया ह।ै उछचतर र्विायी थतरों अिवा 

अभ्यिी-कोटा प्रर्ार्लयों पर इसके अनपु्रयोग के र्लए चरों के पनुः-अंशांकन की आवश्यकता होगी—और सम्भवतः 

कुछ नवीन चरों की भी। एक र्सद्धान्त की सत्यता उसकी सवणव्यापकता में नहीं, अर्पत ुअपनी घोर्र्त पररर्ि के भीतर 

उसकी पररशरु्द्ध में ह।ै 

यह वह र्बन्द ुह ैिहााँ प्रथततु सैद्धार्न्तक आलेख अपने अनभुवमूलक उत्तरवती की भरू्म तैयार करता ह।ै एक 

रािथिान-केर्न्रत, अनदुरै्घयण अध्ययन इन चारों चरों को समय के साि अनसुरर् कर सकता ह,ै और इस प्रकार यह 

र्नर्णय कर सकता ह ैर्क ‘सरपचं-पर्त’ की अवथिा थिायी अर्िग्रहर् ह ैअिवा संिमर्कालीन। र्सद्धान्त का एक और 

र्नर्हतािण नीर्तगत ह:ै यर्द रूपान्तरर् इन चार चरों पर र्नभणर ह,ै तो हथतक्षेप के र्बन्द ुभी यही हैं—प्रभावी कायणकाल 

का र्वथतार, प्रर्ियात्मक ज्ञान का संविणन, सौदबेाजी-थवायत्तता का सदुृढ़ीकरर्, और सहायक गठबन्िनों का पोर्र्। 

उल्लेखनीय ह ै र्क 2023 की पंचायती राि मंत्रालय सर्मर्त की संथतरु्तयााँ—प्रर्शक्षर्, अनिुवर्, मागणदशणन—

सहिवरृ्त्त से इन्हीं चरों की ओर संकेत करती हैं, यद्यर्प र्बना र्कसी थपि सैद्धार्न्तक ढााँचे के। रूपान्तरर्-फलन उस 

सहिवरृ्त्त को एक संरचना दतेा ह।ै 
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7. स्िष्कर्य 

इस आलेख का दावा संयत है र्कन्त,ु मेरी दृर्ि में, पररर्ामकारी। वर्णनात्मक–सारगर्भणत र्िभािन, िो प्रर्तर्नर्ित्व-

अध्ययन का प्रमखु ढााँचा बन चकुा ह,ै अर्नवायण रूप से दोर्परू्ण नहीं—र्कन्त ुवह अपयाणप्त ह,ै क्योंर्क वह छोरों का 

नामकरर् करता ह ैऔर उनके बीच की प्रर्िया को अनर्सद्धार्न्तत छोड़ दतेा ह।ै 

प्रथतार्वत रूपान्तरर्-फलन उस ररर्ि को भरता ह।ै वह र्िभािन को त्यागता नहीं, अर्पत ुउसे अपनी एक सीमान्त-

र्थिर्त के रूप में आत्मसात ्कर लेता ह,ै और र्वशे्लर्र् के केन्रीय प्रश्न को थिानान्तररत कर दतेा ह—ै‘क्या उपर्थिर्त 

पयाणप्त ह?ै’ से ‘र्कन पररर्थिर्तयों में उपर्थिर्त रूपान्तररत होती ह?ै’ की ओर। चार नामांर्कत चर—प्रर्ियात्मक ज्ञान, 

कायणकाल, सौदबेाजी-थवायत्तता, गठबन्िन-अन्तःथिता—उस रूपान्तरर् की कायण-र्वर्ि को मापनीय और नीर्त-

योग्य बनात े हैं; प्रभुत्व-र्नरे्ि और चयन-उत्तरदार्यत्व उसे एक नैर्तक गम्भीरता दतेे हैं; और अंतःके्षत्रीयता उसे 

समरूपीकरर् की त्ररु्ट से बचाती ह।ै 

अन्ततः, यह आलेख ‘सरपंच-पर्त’ को एक नए प्रकाश में रखता ह।ै वह न र्कसी स्त्री की दबुणलता ह,ै न र्कसी परुुर् 

का र्र््यन्त्र मात्र; वह रूपान्तरर्-फलन का एक र्नम्न मान ह—ैऔर उस फलन के चर मानवीय अर्भकल्प के अिीन 

हैं। यही इस सैद्धार्न्तक पनुर्नणरूपर् का अर्न्तम, और आशावादी, र्नर्हतािण ह:ै र्िस ेसंरचना न ेउत्पन्न र्कया ह,ै उस े

संरचना ही रूपान्तररत भी कर सकती ह।ै 
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